Morelos

PANORAMA ESTATAL

Poblacién y economia

De acuerdo con el Conteo de Poblacién y Vivienda 2005, del
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI), el estado
de Morelos tenia una poblacion de 1,612,899 habitantes, de
los cuales 48% eran hombres y 52% mujeres. Asimismo, la
poblacioén estatal representaba el 1.56% de la poblacién nacio-
nal. El 1.77% de la poblacién total de la entidad habla alguna
lengua indigena. Por otra parte, respecto al tamafio relativo de
su economia en 2005, el INEGI calculé en 1.47% la aportacién
estatal al producto interno bruto (PIB) del pais. Entre el afio
2000y 2005 la poblacién de la entidad se increment6 en 3.7%
mientras que su economia lo hizo a una tasa de 17.2%!

Indicadores de desarrollo humano

La informacién mas reciente ubica a Morelos entre los esta-
dos con desarrollo humano alto (IDH mayor o igual a 0.80).
Su posicién en la clasificacién nacional ha mejorado, al pasar
del lugar 16 en el afio 2000 al 15 en 2005. En términos rela-
tivos, para el afio 2005 el indice de desarrollo humano (IDH)
estatal fue de 0.8185, valor menor al nacional (0.8200), aunque
creci6é mas rapidamente pues mientras el indicador nacional
aumento 1.57%, el del estado lo hizo en 2.82%. En cuanto a
la posiciéon de la entidad en la escala nacional del IDH, ésta se
ubicé en la posicion 15, a catorce lugares del Distrito Federal
(mayor nivel nacional de desarrollo humano) y a 17 de Chia-
pas (entidad con el menor IDH) (ver grafica 17.1).

Respecto al indice de desarrollo relativo al género (IDG),
que incorpora la pérdida en desarrollo humano atribuible a
la desigualdad entre mujeres y hombres, en 2005 se observa
que la entidad registra un IDG mayor que el obtenido a ni-
vel nacional (ver grafica 17.2). Con relacién a su evolucién,
el indicador nacional creci6é 1.93% mientras que el indicador
estatal lo hizo a una tasa superior de 3.40%. La diferencia
porcentual entre el IDG y el IDH hace posible obtener una
medida sobre la pérdida del desarrollo humano atribuible a
estas diferencias, que a nivel nacional fue de 0.66% mientras
que para la entidad fue de 0.47% (ver grafica 17.3).

En cuanto a las oportunidades para las mujeres en los
ambitos de participacion politica, econémica (control sobre
recursos econdmicos) y de ocupacién (acceso a empleos de
altos funcionarios y directivos) medidas mediante el indice
de potenciacién de género (IPG), la entidad muestra un valor
en el IPG de 0.4947, menor al nacional de 0.6095 (ver grafica
17.4). Entre 2000 y 2005 el IPG del estado disminuy6 10.85%
mientras el nacional se increment6 en 13.43%.

1 Cifra obtenida a partir de INEGI (2000) e INEGI (2005).
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Grafica 17.1 indice de desarrollo humano.

Ubicacion de la entidad en el contexto nacional, 2000-2005
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Gréfica 17.2 Indice de desarrollo relativo al género. Ubicacién de la entidad en el contexto nacional, 2000-2005
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Grafica 17.3 Pérdida en desarrollo humano atribuida a la diferencia entre hombres y mujeres

Ubicacion de la entidad en el contexto nacional, 2000-2005
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Gréfica 17.4 Indice de potenciacion de género. Ubicacion de la entidad en el contexto nacional, 2005
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PANORAMA MUNICIPAL

indice de desarrollo humano

El cuadro 17.1 despliega el IDH, la posicién relativa y el cam-
bio entre 2000 y 2005 de cada municipio en la entidad. Para
2005, los municipios de Tetela del Volcan y Tlalnepantla tu-
vieron los menores niveles de desarrollo humano; en contra-
parte las circunscripciones de Cuernavaca y Jiutepec registra-
ron el mayor nivel de IDH. Asimismo la mayoria (81.82%)
de los municipios se encontraba abajo del promedio estatal.
Tetecala fue el municipio con mayor retroceso en el ordena-
miento al interior de la entidad, mientras que Coatlan del Rio
fue el que mas avanz6 durante ese periodo.

La grafica 17.5 muestra la distribucién de los municipios
con base en el valor del IDH 2005 (la posicién ocupada apare-
ce entre paréntesis) y en particular los compara con paises de
América Latina y el Caribe. Mientras mas cercano al centro,
menor desarrollo y viceversa. De esta forma se observa que el
municipio con mayor desarrollo en Morelos tiene valores su-
periores a paises como Argentina y el de menor desarrollo se
asemeja a Paraguay. El circulo interior define el umbral entre
los niveles de desarrollo medio y alto.

Con respecto al IDG, el cuadro 17.2 muestra el valor de
este indicador, la posicién relativa y el cambio entre los afios
2000 y 2005. Para 2005 las circunscripciones de Tetela del
Volcan y Tlalnepantla tuvieron el menor desarrollo humano;
en contraparte los municipios de Cuernavaca y Jiutepec, el
mayor. Asimismo 82% de municipios reportaban valores aba-
jo del promedio de la entidad. Tetecala fue el municipio que
mas retrocedié en el ordenamiento al interior de la entidad,
mientras que Coatlan del Rio fue el que mas avanzo.

La grafica 17.6 muestra la distribucién de los municipios
con base en el valor del IDG 2005 (la posicién ocupada apa-
rece en paréntesis) y en particular los compara con paises de
América Latina y el Caribe. De esta manera se observa que los
municipios con mayor IDG (aquellos alejados del centro de la
circunferencia) se comparan con Argentina y los de menores

niveles con paises como El Salvador.

Efectos de la desigualdad entre

hombres y mujeres en el desarrollo humano

El cuadro 17.3 presenta la pérdida de desarrollo atribuible a la
desigualdad entre hombres y mujeres mediante la diferencia
porcentual entre el IDG y el IDH. En 2005 Cuernavaca fue
el municipio con menor pérdida en desarrollo humano atri-
buible a diferencias entre hombres y mujeres, mientras que
Tetela del Volcan registr6 las mayores pérdidas (ver grafica
17.7). En 73% de los municipios esta pérdida fue mayor a la

Morelos

pérdida promedio de la entidad y en todos los municipios esta
pérdida se redujo entre 2000 y 2005.

Comentarios finales

En sintesis, el estado de Morelos muestra una pérdida de de-
sarrollo atribuible a las diferencias entre hombres y mujeres
inferior al promedio nacional. Por otra parte, los indicadores
de participacioén politica, laboral y econémica sitan a las mu-
jeres del estado en peor posicién que el promedio nacional.
En el ambito municipal, la distancia entre los valores extre-
mos del IDG es similar a la que existe entre los valores del
mismo indicador para Argentina y El Salvador.



17.1 indice de desarrollo humano por municipio, 2000 -

Municipio : : Cambio promedio E
i ici6 ici6 anual 2000 - 2005

Cuernavaca 0.8640 1 0.9034 1 === 0.90%
Jiutepec 0.8357 2 0.8741 2 --- 0.90%
Zacatepec de Hidalgo 0.8090 4 0.8508 3 1 1.01%
Tepoztlan 0.8106 3 0.8460 4 -1 0.86%
Cuautla 0.8066 5 0.8409 5 - 0.84%
Emiliano Zapata 0.7933 7 0.8390 6 1 1.12%
Jojutla 0.7964 6 0.8310 7 -1 0.85%
Yautepec 0.7852 9 0.8279 8 1 1.07%
Atlatlahucan 0.7802 1 0.8160 9 2 0.90%
Temixco 0.7838 10 0.8156 10 --- 0.80%
Huitzilac 0.7888 8 0.8126 1 -3 0.60%
Xochitepec 0.7733 12 0.8074 12 --- 0.87%
Mazatepec 0.7595 15 0.8015 13 2 1.08%
Tlaltizapan 0.7705 13 0.8012 14 =1 0.78%
Jonacatepec 0.7560 20 0.7983 15 5 1.09%
Tlayacapan 0.7538 21 0.7947 16 5 1.06%
Tlaquiltenango 0.7575 16 0.7916 17 =l 0.89%
Amacuzac 0.7502 24 0.7893 18 6 1.02%
Ayala 0.7521 22 0.7842 19 3 0.84%
Yecapixtla 0.7569 18 0.7839 20 -2 0.70%
Puente de Ixtla 0.7568 19 0.7821 21 -2 0.66%
Zacualpan de Amilpas 0.7573 17 0.7813 22 =) 0.63%
Jantetelco 0.7504 23 0.7803 23 - 0.78%
Coatlan del Rio 0.7050 33 0.7799 24 9 2.04%
Tepalcingo 0.7296 28 0.7771 25 3 1.27%
Tetecala 0.7614 14 0.7770 26 =12 0.41%
Miacatlan 0.7295 29 0.7751 27 2 1.22%
Temoac 0.7349 26 0.7636 28 -2 0.77%
Axochiapan 0.7332 27 0.7584 29 =2 0.68%
Ocuituco 0.7276 30 0.7483 30 --- 0.56%
Totolapan 0.7354 25 0.7478 31 -6 0.33%
Tlalnepantla 0.7248 32 0.7477 32 --- 0.63%
Tetela del Volcan 0.7269 0.7399 0.35%
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Cuadro 17.2 indice de desarrollo relativo al género por municipio, 2000 - 2005

Cambio promedio

Municipio anual 2000 - 2005
Cuernavaca 0.8582 1 0.9016 1 === 0.99%
Jiutepec 0.8279 2 0.8710 2 --- 1.02%
Zacatepec de Hidalgo 0.8005 4 0.8471 3 1 1.14%
Tepoztlan 0.8005 3 0.8412 4 =1l 1.00%
Cuautla 0.7981 5 0.8371 5 - 0.96%
Emiliano Zapata 0.7835 7 0.8341 6 1 1.26%
Jojutla 0.7878 6 0.8270 7 -1 0.98%
Yautepec 0.7747 9 0.8228 8 1 1.21%
Temixco 0.7735 10 0.8104 9 1 0.94%
Huitzilac 0.7778 8 0.8069 10 -2 0.74%
Atlatlahucan 0.7617 1 0.8042 1 - 1.09%
Xochitepec 0.7608 12 0.8019 12 --- 1.06%
Mazatepec 0.7464 15 0.7946 13 2 1.26%
Tlaltizapan 0.7566 13 0.7929 14 =1 0.94%
Jonacatepec 0.7418 17 0.7898 15 2 1.26%
Tlayacapan 0.7371 22 0.7846 16 6 1.26%
Tlaquiltenango 0.7417 18 0.7824 17 1 1.07%
Amacuzac 0.7353 23 0.7806 18 5 1.20%
Ayala 0.7374 20 0.7752 19 1 1.01%
Puente de Ixtla 0.7427 16 0.7740 20 -4 0.83%
Yecapixtla 0.7400 19 0.7735 21 -2 0.89%
Jantetelco 0.7330 24 0.7695 22 2 0.98%
Tetecala 0.7483 14 0.7692 23 -9 0.55%
Zacualpan de Amilpas 0.7373 21 0.7679 24 -3 0.82%
Coatlan del Rio 0.6818 33 0.7658 25 8 2.35%
Tepalcingo 0.7114 28 0.7657 26 2 1.48%
Miacatlan 0.7110 29 0.7629 27 2 1.42%
Temoac 0.7181 25 0.7530 28 =3 0.95%
Axochiapan 0.7118 27 0.7444 29 =2 0.90%
Totolapan 0.7141 26 0.7342 30 -4 0.56%
Ocuituco 0.7019 30 0.7302 31 -1 0.79%
Tlalnepantla 0.6963 32 0.7285 32 --- 0.91%
Tetela del Volcan 0.7005 31 0.7205 33 -2 0.56%
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Cuadro 17.3 Pérdida en desarrollo humano atribuible a la desigualdad entre hombres y mujeres
(% respecto al IDH), 2000-2005

Municipio Municipio

Tetela del Volcan 3.63% 2.62% Jonacatepec 1.88% 1.06%
Tlalnepantla 3.93% 2.57% Puente de Ixtla 1.86% 1.03%
Ocuituco 3.54% 2.42% Tlaltizapan 1.81% 1.03%
Axochiapan 2.92% 1.84% Tetecala 1.72% 1.00%
Totolapan 2.90% 1.82% Mazatepec 1.72% 0.87%
Coatlan del Rio 3.29% 1.81% Huitzilac 1.40% 0.70%
Zacualpan de Amilpas 2.64% 1.72% Xochitepec 1.61% 0.68%
Miacatlan 2.54% 1.57% Temixco 1.32% 0.64%
Tepalcingo 2.50% 1.46% Yautepec 1.33% 0.62%
Atlatlahucan 2.38% 1.44% Emiliano Zapata 1.24% 0.58%
Jantetelco 2.33% 1.39% Tepoztlan 1.24% 0.57%
Temoac 2.29% 1.38% Jojutla 1.08% 0.48%
Yecapixtla 2.24% 1.33% Cuautla 1.05% 0.45%
Tlayacapan 2.22% 1.27% Zacatepec de Hidalgo 1.05% 0.43%
Tlaquiltenango 2.09% 1.17% Jiutepec 0.93% 0.35%
Ayala 1.95% 1.14% Cuernavaca 0.67% 0.20%

Amacuzac 1.99% 1.09% 1.36% 0.67%
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Grafica 17.5 Posiciones municipales con base en el IDH 2005
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ica 17.6 Posiciones municipales con base en el IDG 2005
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Grafica 17.7 Posiciones municipales con base en la pérdida de

desarrollo por diferencias entre hombres y mujeres 2005
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